szavazassal, 12 igen szavazattal, 4 ellenében, 3 tartdzkodas mellett nem jarult hozza a
hangfelvétel készitéséhez.

- Rombauer Tamas elmondta, hogy a tenyésztési szabalyzat modositdsa harmadszor
szerepel napirenden. A NEBIH-t6] kapott informaciok szerint 2015. januar 1-jétél azon fajtak
esetében, amelyek nem kothetok hivatalos tenyésztési szabalyzathoz, a lovak loutlevele nem
fog szarmazast igazolni, csak a 16 apjat és anyjat tartalmazza majd, fajta megjelolése nélkiil.
Hivatalos tenyésztési szabalyzat megléte esetén a jelolés 4.000,- Ft-al olcsobb, a MALE pedig
késobb jogosult igényelni a 23.000,- Ft/h6 6sszegli tenyésztésben tartdsi timogatast.

- Parti Imre kéri a 4. napirendi pont levételét, szerinte ebben csak 6 érintett; mds
tenyésztd igazan ninces is, 6 pedig nem kivanja ezt a napirendet targyalni.

- Molnar Ferenc is tamogatja a 4. napirend torlését.

Rombauer Tamas szavazasra bocsdjtja a 4. napirendi pont targyaldsanak levételét. Ezt 12
igen, 1 nem és 6 tartozkodas mellett a kozgyiilés elfogadta.

dr. Faragd Istvan:

A jelen kozgy(ilés 3sszehivasara a meghivoban ismertetett okok miatt, a Komarom-Esztergom
Megyei Foligyészég altal a Tatabanyai Torvényszék végzése ellen benytjtott fellebbezés
miatt, az egyesiilet kdzhasznu jogallasanak megérzése érdekében volt szitkség. A modositott
alapszabaly tervezetét, valamint a modositott 2012. évi beszamolot és a médositott 2013. évi
kdzhasznusagi jelentést a honlapon mindenki el6zetesen attanulmanyozhatta, valamint a
tagsag részére eldzetesen ezeket az anyagokat megkiildték. Az Alapszabdly moédositasai a
kovetkezok:

- A 4.§-ban javasoljuk t6r6lni az utolsé két francia bekezdést,

- a7.§ és 10.§ egymassal Osszefliggden javasoljuk modositani,

- a13.§ javasoljuk kiegésziteni a kizarasi eljaras részletes szabalyaival,

- a 17.§-t javasoljuk kiegésziteni az elndkségi hatarozatok meghozatalaval, kdzlésével,
nyilvantartasaval, valamint az elndkségi iilés nyilvanossagaval kapcsolatos
rendelkezésekkel.

- a 21.§-t, bar véleményiink szerint a kordbbi Alapszabaly is tartalmazta, javasoljuk
kiegésziteni az egyesiilet eredményének  oszthatatlansagdval  kapcsolatos
rendelkezéssel. )

1. napirend
- Rencsar Kalman tobbszor felveti a kérdést, hogy legitim-e az 1ij elndkség.

- dr. Faragd Istvan ismételten kozli, hogy a mindenki &ltal ismert, az ligyészségi
fellebbezésre tett észrevétel részletesen tartalmazza jogi allaspontjat, ahhoz hozzatenni
nem tud és nem is kivan. Bérci Baldzs elmondja, hogy szerinte nem legitim a
szervezet, kéri errdl dr. Faragod Istvan véleményét, valamint kérdezi, hogy van-e
megbizasi szerzddése, és az egyes tagokat vagy az ligyvezet6t képviseli.

- dr. Farago Istvan: az alapszabaly modositasa és a kozhasznu jogallas megszerzésére
sz0l a megbizésa.

- A vezetdség legitimitasaval kapcsolatban hivatkozik a fenti birésagi beadvanyra.

- Gal Imre bejelenti, hogy Rencsar Kalman tigyészségi vizsgalatot kezdeményezet az uj
vezetdség megvalasztasaval kapcsolatban, ezért nem lefutott kérdés a jelenlegi
elnokség legitimitasa

A kozgytlés ezek utan nyilt szavazassal, egyhanguilag meghozta az alabbi




